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RESUMO: Este artigo pretende discutir a ineficacia da lei 10.519/02, a lei de rodeios.
A partir do momento que esta lei delega a instituicdes internacionais a nog¢do de
crueldade, encontra-se um grande entrave, a ineficdcia. Paulatinamente observa-se a
formagao da consciéncia animal, entretanto, alguns eventos esportivos atuam de forma a
barrar o desenvolvimento desta ética. No Brasil, o que melhor explicita esse caso ¢ o
rodeio. Nao obstante a crueldade ser clara nesses eventos, os seus organizadores ainda
conseguiram criar um lobby a ponto de sancionarem uma lei federal que regula tais
atividades. Propde-se a inconstitucionalidade desta lei devida sua pouca especificidade,

eficacia e clareza.
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ABSTRACT : This article will discuss the ineffectiveness of the law 10.519/02, the law
of rodeo. From the moment of this law delegates to international institutions the notion
of cruelty, theres a major obstacle, the inefficiency. Gradually there is a formation of
animal consciousness, however, some sporting events act in a wrong way acting as an
obstacle to the spreads of the animal ethics. In Brazil, which best explains this event is
the rodeo. Despite of the cruelty be clear in these events, their organizers still managed
to create a lobby attest that was able to ratify a federal law that regulates such activities.

It is proposed that law unconstitutional due to its low specificity, efficiency and clarity.
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INTRODUCAO

O conceito de ser humano ¢ base fundamental para a ciéncia do Direito. A
partir deste conceito ¢ que se discute sujeito de direito, principio da igualdade,
dignidade da pessoa humana entre outros fundamentos. Durante praticamente todo o
século XX, a doutrina excluia os animais das relagdes juridicas, tratando-os como meros
bens e objetos de direito, e, infelizmente, esta ¢ a visdo ainda predominante. Entretanto,
varias causas climaticas, genéticas e éticas comegaram a criar um grande dilema sobre o
devido local dos animais dentro do ordenamento juridico. A evolu¢do dos estudos
cientificos em areas da biologia e ecologia propiciou uma nova visdo sobre a posi¢ao
dos seres humanos nas relagcdes ambientais. Comecou a surgir a esperan¢a de uma nova
forma de se ver outras vidas ndo-humanas como também titulares de direitos.

Diversos estudos e observagdes de campo foram feitos com animais com o
intuito de entender as relagdes sociais entre estes, e acabaram por fim, colocando um
grande espinho no cerne da idéia de direito: ubi societas, ibi jus. Nao ¢ mais possivel
dizer hoje que s6 os humanos sdo capazes de constituir sociedades complexas, e mais,
ndo ¢ possivel dizer que hoje s6 os humanos possuem uma idéia racional de direito e
justica. Sabe-se que alguns animais vivem em sociedades que vao muito além de um
modelo de grupo ou matilha e tem relacdes que avancam mais do que o simples
conceito de reproducgdo e sobrevivéncia.

A classica visdo de superioridade do ser humano ¢ definida basicamente —
em se tratando de ciéncia - na idéia de que apenas o homo sapiens possui cultura.

Contudo, esta reflexao ¢ facilmente superada pelas novas perspectivas.

1 SER HUMANO, SER SUPERIOR?
O ser humano, na hipotese classica, seria superior, pois sé ele € definido por

ter cultura ao contrario de outros animais. Battista Mondin defensor desta visdao declara:

“Uma das defini¢des mais objetiva [de ser humano], é aquela que considera o
homem como ser cultural. Essa defini¢do estd no meio termo entre as duas
concepcdes antitéticas do homem. A concepcdo naturalistica, tipica do
mundo classico e aquela historicista, propria do mundo moderno. E é também
uma defini¢do mais adequada, porque o homem ndo é como as plantas e os
animais, um puro produto das leis e da natureza, e ndo ¢ nem o resultado de



uma prodigiosa autotese, isto €, fez-se sozinho. mas ¢ fruto de uma sapiente
colaboragdo entre natureza e cultura”.'(1998, p. 13)

O mesmo autor discute que animais nao-humanos seriam pré-fabricados em
moldes e que ndo poderiam se transformar, sendo eternamente fadados ao determinismo
do ambiente natural que se encontram (MONDIN, p. 15).

Partilha desta idéia também o antropdlogo Roque de Barros Laraia

declarando que o ser humano

“[...] foi diferenciado dos demais animais por ter a seu dispor duas notaveis
propriedades: a possibilidade da comunicacdo oral e a capacidade de
fabricacdo de instrumentos, capazes de tornar mais eficiente o seu aparato
bioldégico. Mas, estas duas propriedades permitem uma afirmag¢do mais
ampla: o homem ¢é o unico ser possuidor de cultura. Em suma, a nossa
espécie tinha conseguido, no decorrer de sua evolugdo, estabelecer uma
distingdo de género e ndo apenas de grau em relag@o aos demais seres vivos”.
(2007, p. 28)*

O mesmo autor toma como referéncia estudos do também antropdlogo Alfred
Kroeber que também acredita na opinido de que o ser humano seria um ser
“superorganico” ja que a cultura fazia com que ele se distanciasse de outros animais nao
humanos limitados ao seu ambiente. Seguindo sua andlise, Laraia tenta afastar o ser
humano de outros animais nao humanos comparando um chimpanz¢ filhote ¢ um bebé
humano lado a lado em fase de crescimento. Diz o autor que ambos possuem a mesma
poténcia de aprendizado e conhecimento, mas, a partir do momento em que o bebé
humano aprende a linguagem oral, distancia-se exponencialmente do primata.’

No momento em que o mesmo autor discute a dinamicidade da cultura ele acaba
declarando de forma explicita a impossibilidade de mudanga de habito dos animais,
mantendo-os de forma estatica, “porque os homens, ao contrario de formigas, tém a
capacidade de questionar os seus proprios habitos e modifica-los” (LARAIA, 2007,
p.95).

Cabe agora, refutar todas as andlises supramencionadas baseando-se em estudos

atuais.

' MONDIN, Battista. Defini¢do filosofica da pessoa humana; tradugdo de Ir. Jacinta Turolo Garcia. —
Bauru, SP: EDUSC, 1998.

2 LARAIA, Roque de Barros. Cultura: um conceito antropologico. 21. ed. Rio de Janeiro: Jorge Zahar
Ed., 2007.

* Op. Cit. p. 51-52.



A idéia dos animais nao-humanos como fadados a um determinismo e
impossibilitados de qualquer tipo de mudancas ¢ ultrapassada no campo das ciéncias
naturais. Estudos recentes demonstram que entre primatas, por exemplo, existe uma

passagem hereditaria de cultura primitiva. Frans de Waal* discute:

“Como os humanos, outros primatas desenvolvem-se lentamente, tém anos
para ser influenciados pelo meio em que crescem, inclusive pela estrutura
social. De fato, sabemos que primatas adotam todo tipo de comportamentos e
habilidades dos outros; portanto, grupos da mesma espécie podem agir de
modos muito diferentes. Nao admira que os primatdlogos cada vez mais
falem de variabilidade “cultural”. Grande parte dessa variabilidade consiste
no uso de ferramentas e em habitos alimentares. Existem, por exemplo,
chimpanzés que quebram nozes com pedras e macacos japoneses que lavam
batatas no mar. Mas a cultura social também ¢ uma possibilidade distinta”.
(2007, p. 184-185)

Outra comprovagdo pode ser exemplificada a partir de experimentos sobre
reconciliacdo entre primatas, onde se percebeu que esta relacdo social ndo ¢ instintiva,
mas sim, adquirida culturalmente e permanece no tempo. Tal experimento pautou-se
sobre um grupo de babuinos em que os machos sdo naturalmente ferozes, contudo, apds
a morte em grupo de alguns machos decorrente da ingestdo de carne envenenada, o
grupo atingiu uma paz remota que durou nao s6 um curto tempo, mas décadas, e tornou-
se unico naquele grupo o cultivo da paz. Assim, o autor finaliza com a idéia de que “o
comportamento observado na natureza pode ser produto da cultura, e até os mais
ferozes primatas ndo precisam ser assim pra sempre. Quem sabe isso se aplique também
anos”.’

A afirmacdo de Roque de Barros Laraia (2007) também pode ser refutada com
ainda mais incisdo. Destacam-se trés pontos que este autor cita: capacidade de
comunicagdo oral, capacidade de construgdo de instrumentos ¢ a ficticia diferenciagao
de género do homem para outros animais ndo-humanos. Esmiu¢ando cada uma delas
temos que quanto a primeira afirmagdo a simples idéia de superioridade baseada na
comunicagdo e linguagem oral ndo convém por diversas razdes. Primeiramente, um fato
de suma importancia ¢ de que os proprios humanos utilizam muito pouco a linguagem

oral, mesmo sem ter consciéncia de tal situagdo, pois a grande maioria da comunicacao

realizada entre humanos da-se pela chamada linguagem corporal®, mas, se por ventura,

* WAAL, Frans de. Eu, primata: por que somos como somos. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2007.
> Op. Cit. p. 187.

$ FERNANDEZ-ARMESTO, Felipe. Entdo vocé pensa que é humano? uma breve historia da
humanidade. Tradu¢@o Rosaura Eichemberg. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2007. p. 25



ainda for necessario provar a utilizagdo de vocalizagdes entre outros animais um
exemplo ¢ de que algumas gorilas em Ruanda se comunicavam vocalmente. Assim,
Fernandez-Armesto (2007 p.26) demonstra “[...] Ela [uma das gorilas] aprendeu a fazer
sons que significam paz, cordialidade, tranqiiilidade e consolo por meio de uma
respiragao estertorosa” tal experimento sana qualquer tipo de davida. Voltando a nogao
de linguagem corporal, um gesto vale muito mais que mil palavras, ¢ o que o famoso
ditado diz, e, baseando-se nas recentes analises, o brocardo esta correto.

O sistema de linguagem corporal dos primatas e também de outros animais ¢ tao
evoluido que eles possuem capacidades impressionantes, como a brincadeira, tio
comum e observavel entre animais. John Gray’, ao discutir a forma¢do do que ele
determina como self, ou seja, o ser consciente interior de uma vida, estuda as anotacdes

de Gregory Bateson sobre relagdes entre animais:

“[...] este fendmeno, brincadeira, sé poderia ocorrer se 0s organismos
participantes fossem capazes de algum grau de metacomunicagao, isto ¢, de
trocar sinais que levariam a mensagem “isto € brincar” [...]. Quando
ampliada, a afirmac@o “isto € brincar” ficaria mais ou menos assim: “Essas
acdes nas quais nos engajamos agora ndo denotam o que denotariam aquelas
acoes que elas representam”. (GRAY, 2007, p. 93)

Portanto, fica bem claro que a comunicagao verbal nao ¢ ponto de diferenciagao
crucial. Segundo ponto a se destacar ¢ a capacidade de outros animais aprenderem
formas de comunica¢do humanas. A linguagem, vista sempre como uma ferramenta
unicamente humana encontrou seu fim ao ver que “grandes primatas nao humanos
possuem habilidade de linguagem dos sinais” e os teoricos conservadores, para manter a
falsa superioridade humana “perceberam que o unico modo de manter fora esses
intrusos seria abandonar a defini¢do de comunicacdo simbolica e enfatizar a sintaxe”,
portanto, “o lugar especial da humanidade ¢ marcado por defini¢des abandonadas e
traves de gol moveis”.®

Deixando agora a idéia de comunicacdo e linguagem de lado, volta-se para a
nog¢ao de que o homem ¢ o unico ser capaz de construir ferramentas. Mais facil ainda ¢é

refutar tal afirmag@o. De forma sucinta, foi descoberto que alguns chimpanzés selvagens

“faziam esponjas com folhas mascadas ou desfolhavam ramos de arvore para usar como

"GRAY, John. Cachorros de palha: reflexdes sobre humanos e outros animais. 5ed. Rio de Janeiro:
Record, 2007. p. 93.
¥ Frans de Waal “Eu, primata” p. 222



varas. Corvos ja foram vistos curvando um pedago de arame para fazer um gancho e

pescar comida dentro de uma garrafa.”

e mais, ja se observou, como destaca
Fernandez-Armesto (p. 20)'° que alguns macacos selvagens também usam ferramentas
similares as nossas para abrir nozes, ou seja, utilizam uma pedra como bigorna e outra
como martelo.

Diluida a idéia de superioridade a partir da constru¢ao de ferramentas, volta-se
ao terceiro ponto supra destacado: o homem como ser superior em género € ndo apenas
em grau. Fica claro que apds a desconstru¢do das duas idéias que atuariam como bases
desta ultima, ela ja perde toda sua credibilidade. Portanto, hoje é possivel afirmar com
todas as palavras que o homem ndo € superior aos animais em género, mas apenas em
grau.

Outra imagem que o antropdlogo pleiteia para tentar justificar a superioridade
humana ¢ a que somente os humanos sdo capazes de questionar ¢ modificar seus

proprios habitos. Faldcia também provada cientificamente em algumas experiéncias

com ratos e primatas, que por motivos €ticos ndo devem ser replicadas.

“0 artigo relatou que ratos param de acionar uma alavanca que lhes fornece
comida se isso provocar um choque elétrico no rato ao lado. Por que os ratos
simplesmente ndo continuavam a obter comida sem fazer caso do outro
animal pulando de dor sobre uma grade elétrica? [...]. Macacos apresentaram
inibicdo ainda mais pronunciada. Ao ver que causava um choque no
companheiro todas vez que puxava uma maganeta para ganhar comida, um
macaco parou de fazé-lo por cinco dias, e outro por doze dias. Para néo
infligir dor em outros, esses macacos estavam se matando de fome”. (WAAL,
2007 p. 221).
Entrou-se aqui no campo da moral animal a partir de experimentos cientificos.
Como ¢ possivel negar, apds estas experiéncias, que animais ndo-humanos nao
questionam nem modificam suas acdes? E mais facil afirmar que os proprios humanos
ndo mudam seus hadbitos nem suas ac¢des pelo bem alheio.
Paulatinamente a sociedade esta tomando consciéncia da posi¢do dos animais ¢
de seus direitos, mas algumas alavancas de atraso ganham cada dia mais forca e atraem
mais publico. Um desses grilhdes que barram a consciéncia animal chama-se rodeio.

Exemplo claro de especismo'.

? Op. Cit. p. 222

' FERNANDEZ-ARMESTO, Felipe. Entdo vocé pensa que ¢ humano? Companhia das Letras, 2007 p.20
' Conceito dado por Peter Singer sobre a nocio ética de superioridade humana em relagio a animais nio-
humanos. Vide: SINGER, Peter. Liberta¢do Animal. Tradugao Marly Winckler; revisdo técnica Rita



2 ETICA E RODEIOS

Como ¢ possivel dizer que os homens formam uma comunidade moral e
cometem tantas atrocidades contra membros de sua propria espécie € contra outros
animais nao-humanos, sendo este ultimo tipo, baseando-se em um pretexto unicamente
cultural de superioridade? Este pretexto cultural ¢ tdo incisivo que ja faz parte da
sociedade e acabou legitimando entretenimentos e esportes baseados nele, lugar este em
que os rodeios se encaixam.

Descrever como os animais sdo preparados para essas competigdes - que muito
mais se parecem com circo de horrores - ¢ agonizante. Apds ficarem em condigdes de
espaco minimo, incapazes de se mover, eles sdo levados a arena onde deve comecar o
“show”. Ficam esperando em uma espécie de ante-sala do terror, onde o pedo monta em
cima do animal, e o animal sofre uma grande quantidade de choques e chutes para ficar
mais irritado. O sedém, que € o conjunto de tiras de couro presos proximo a virilha, ja
estd posicionado e enlacado no animal. Ao se abrir a porteira, o sedém ¢ apertado com
toda a forga e os intestinos grosso e delgado ficam contraidos enquanto seus Orgaos
genitais e sua virilha sdo fortemente biliscados, o pedo tenta manter-se em cima do
animal da mesma forma que continua dando botinadas para ati¢a-lo a um pulo cada vez
mais alto e violento.

Tom Regan'® discute uma das questdes muito comuns sobre rodeios: por que

estes animais ddo pinotes?

“Porque eles sentem medo e dor. Por que alguns ddo mais pinotes do que
outros? Porque eles estdo mais amedrontados e sentindo mais dor. E esta a
légica perversa do “esporte” que da pontos em proporg¢do direta a intensidade

do medo e da dor de um cavalo”. (REGAN, 2006, p. 188)

A crueldade nao termina por ai. Esta ¢ uma das “atragdes” de um evento de peao
boiadeiro. Outra também conhecida ¢ a lacada de bezerro, prova em que um filhote de
cinco meses ¢ solto na arena e em seguida um cavaleiro laga-o, salta de cima de seu

cavalo mirando os chifres do filhote e tem de imobilizé-lo a forca e amarrar quaisquer

Paixdo. Ed. rev.Porto Alegre, Sdo Paulo: Lugano, 2004.
2 REGAN, Tom. Jaulas vazias: encarando o desafio dos direitos animais. Traducdo Regina Rheda; Porto
Alegre, RS: Lugano, 2006.



trés pés do animal e prendé-lo de forma que se mostre rendido. A crueldade nessa

modalidade ¢ ainda pior, pois os bezerros recebem um tipo diferente de tratamento.

“Bezerros podem atingir velocidades de até quarenta e oito quilometros por
hora, antes de serem lagados; freqlientemente sofrem solavancos para tras e
sdo atirados com forga contra o chio. (...) Quanto maior a velocidade em que
eles estdo correndo, mais forte é o pux@o que eles sofrem para tras. E quanto
mais forte esse puxdo, mais intensa ¢ a tor¢do sofrida pelos seus pescogos, e
maior é a forga com que eles batem no chio. Alguns bezerros nio dio bis. E
uma apresentagéo so e pronto. Ou morrem na poeira do chdo ou morrem logo

depois”. (REGAN, 2006, p.188-189)

Quando nao morrem diretamente na arena, sofrem até o momento de sua morte
com sua traquéia perfurada, pescocos inchados, 6rgaos internos partidos.

A parte mais intrigante de toda essa secdo de crueldade ¢ que como ¢
considerado um esporte, ocorrem treinos praticamente diarios, todos fora dos olhos da
pifia fiscalizacdo existente onde as mais perversas crueldades podem ser cometidas.
Sem contar o estresse que os animais sofrem ao ir de evento a evento praticamente
todos os dias, passando por viagens longas na carroceria de caminhdes. Tudo em nome
do esporte.

A imoralidade ainda tem um forte aliado: as industrias de roupas, de bebidas
alcoolicas e produtores musicais. Investimentos de grande monta sdo empregados para a
realizacdo desses eventos, estimativas apontam para um numerario na casa de um bilhao
e duzentos milhdes de reais por ano, transformando eventos dessa natureza em uma

grande industria que tem como matéria-prima a crueldade contra animais.

3 INEFICACIA DA LEI DE RODEIOS

Como grande parte da legislagdo ambiental brasileira tocante a fauna (Lei
sobre caga, pesca etc), a Lei de Rodeios (Lei 10.519 de 17 de julho de 2002) também
atua como um meio regulador de atividades e ndo protetor e garantidor de direitos aos

animais utilizados nestes eventos.



Este dispositivo ¢ completamente vago, ineficaz na protecdo aos animais ¢
ainda da liberdades aos organizadores dos rodeios de definirem o que ¢ crueldade de
acordo com suas proprias convicg¢des e regras internacionalmente aceitas.

Os dois primeiros artigos da lei ddo o conceito de rodeio e determinam as
precaugdes a serem tomadas quanto a utilizacdo de animais portadores de doengas -
como a febre aftosa - nestes eventos. O terceiro artigo da lei discute a obrigacdo da
presenca de um médico clinico geral in loco para os devidos cuidados com os pedes,
requer médico veterinario para os cuidados com os animais, infra-estrutura decente e
uma arena que nao cause injurias e facilite o amortecimento no caso de eventual queda
dos pedes e animais montados.

Pois bem, a partir do quarto artigo deste dispositivo legal ¢ que a crueldade

aos animais tenta ser discutida, contudo, de forma vaga e ineficaz. Diz este artigo:

“Os apetrechos técnicos utilizados nas montarias, bem como as
caracteristicas do arreamento, ndo poderdo causar injurias ou ferimentos aos
animais e¢ devem obedecer as normas estabelecidas pela entidade
representativa do rodeio, seguindo as regras internacionalmente aceitas”.
(BRASIL, 2002)

Analisando a construcdo, observa-se que este dispositivo pode ser
caracterizado como ‘“norma regulamentar em branco”, atribuindo a entidade
representativa do rodeio, baseada nas normas internacionais, a responsabilidade pela
constru¢do da nogdo de crueldade. Contudo, a partir do momento que cabe a outras
entidades que ndo a Unido definir sobre este conceito, encontra-se um problema
primordial, visto que a nog¢do semantica de crueldade ¢ algo relativo e cultural. Se
fossem adotadas no Brasil como referéncia internacional as normas aceitas na
comunidade Norte Americana, encontrariamos um conflito interno na lei, ja que 14 ¢é
permitido o uso de instrumentos que aticem o animal. Nesta posi¢do, Patrick de Araujo

Ayala®, baseando-se, por exemplo, na idéia de comércio internacional, demonstra que

delegar nog¢des culturais a normas internacionais ¢ algo problematico, ja que

“[...] € visivel a dificuldade de estabelecer, nas situacdes de conflito,
consensos sobre os valores ou praticas de determinada comunidade que
podem ser admitidos e devem ser protegidos, distinguindo-os daqueles que
devem ser censurados, e, por essa razao justificadores, inclusive, da adocao

3 CANOTILHO, José Joaquim Gomes; LEITE, José Rubens Morato (Orgs). Direito Constitucional
Ambiental Brasileiro. Sdo Paulo: Saraiva, 2007.



de medidas unilaterais por um dos estados envolvidos, consistentes,
geralmente, na imposicdo de restricdes e barreiras comerciais a produtos
obtidos através de praticas censuradas no territorio de outro Estado”.
(CANOTILHO et al. 2007, p.381)

E extremamente necessaria uma fixagdo do conceito de crueldade pelo
ordenamento juridico brasileiro. Na jurisprudéncia, a matéria ainda € bem controvertida.
O STF ja discutiu matéria de crueldade ao ser acionado para declarar a
inconstitucionalidade das leis que regulavam a pratica das “farras-de-boi” e brigas de

galo no estado de Santa Catarina. No julgamento, o Ministro Eros Grau consigna que

“[...] € justamente a crueldade o que constatamos ano a ano, ao acontecer o
que se aponta como folguedo sazonal. A manifestagdo cultural deve ser
estimulada, mas ndo a pratica cruel. Admitida a chamada “farra do boi”, em
que uma turba ensandecida vai atrds do animal para procedimentos que
estarrecem como vimos, ndo ha poder de policia que consiga coibir esse
procedimento. Ndo vejo como chegar-se a posi¢do intermediaria. A distorgdo
alcangou tal ponto que somente uma medida que obstaculize
terminantemente a pratica pode evitar o que verificamos neste ano de 1997.
O jornal da Globo mostrou um animal ensangiientado e cortado invadindo
uma residéncia e provocando ferimento em quem se encontrava no interior.
Entendendo que a pratica chegou a um ponto de atrair, realmente, a
incidéncia do disposto no inciso VII do artigo 225 da Constituigdo Federal.
Nao se trata, no caso, de uma manifestagdo cultural que mereca o agasalho da
Carta da Reptblica. Como disse no inicio de meu voto, cuida-se de uma
pratica cuja crueldade ¢ impar e decorre das circunstincias de pessoas
envolvidas por paixdes condenaveis buscarem, a todo custo, o proprio
sacrificio animal”."

Os rodeios teriam argumentos de igual poderio para que esta lei sofresse
uma acao direta de inconstitucionalidade e fosse alegada a crueldade dessas praticas.
Contudo, o lobby existente sobre essa matéria ¢ evidente o que acaba barrando o bem
maior da prote¢do aos animais.

As controvérsias jurisprudenciais sdo ainda maiores, pois alguns magistrados
rejeitam a denuncia, baseando-se no art. 43, I do Coddigo de Processo Penal e no
principio da insignificancia. Felizmente, o TRF da 4* Regido tem acérddo quebrando
essa concepcao, mas lamentavelmente ¢ sabido que, salvo raras excecoes, 0s promotores
de justica dificilmente recorrem em casos como estes a tribunais superiores.

Avancando nos dispositivos da Lei, encontra-se um ponto um tanto quanto

irénico ¢ comico: o §1 do Art. 4°. Trata este mote da necessidade das anilhas, cilhas e

“BRASIL. Supremo Tribunal Federal. A¢do Direta de Inconstitucionalidade n. 2514-7/SC. 1997



todos os apetrechos de amarracdo do animal serem feitos de 1a natural, para garantir o
conforto dos animais. Ora, em que situacdo o conforto animal estaria garantido com
todos os apetrechos amarrados em volta de seu corpo, apertando-o e sufocando-0? Com
toda a certeza ndo ¢ a la natural que resolvera a crueldade existente nestas praticas.
Jocoso também ¢é o §2 do mesmo artigo que vem versar sobre a proibicao das esporas
com rosetas pontiagudas, choques elétricos e instrumentos que causem dor no animal,
entretanto, deixando ao prazer dos organizadores do evento interpretar quais seriam os
instrumentos genéricos que podem ser usados, incluindo-se ai as esporas cegas que
machucam através do estresse e esforgo repetitivo contra a carne do animal.

Nao escapa o §3 do quarto dispositivo que tenta obrigar que nas provas de
laco seja feita apenas a utilizacdo de cordas com redutor de impacto. Tudo baseado no
“conforto animal” ou “tratamento humanitario”.

Adiantando para o Art. 7°, observa-se um exemplo explicito da ineficacia da
lei fixando valor maximo de multa no caso de atentado contra os dispositivos versados
de R$5.320,00, num mercado como o dos rodeios que de acordo com a Rede Globo no
programa “Fantastico” gira R$1 bilhdo e 200 milhdes todo o ano. Chega a ser risivel as
outras puni¢des que a lei admite em caso de descumprimento, como por exemplo, “T —
Adverténcia por escrito; II — Suspensdo temporaria do rodeio; III — Suspensado definitiva
do rodeio”. Talvez o Unico ponto que teria alguma eficicia seria a possibilidade de se
aplicar outras sanc¢des previstas em legislagdes especificas, como a Lei 9605/98, Lei dos
Crimes Ambientais, entretanto, como foi discutido, esta lei também sofre com
problemas de eficacia devido a estratégia hermenéutica conservadora, consistente na
aplica¢do inadequada do principio da insignificancia, e sua pequena san¢ao quando nao
trocada por penas alternativas.

Hé de se destacar também que a lei pouco diz quanto a outras atragdes
existentes em festas de pedo, deixando um vacuo na protegao de provas tdo cruéis como
a lacada ao bezerro ¢ o rodeio.

O Brasil vive hoje um problema de educagdo animal. A sociedade ndo tem
conhecimento da crueldade que os rodeios causam aos animais. Esta forma de

entretenimento ¢ uma das maiores correntes do atraso ético-animal no pais.

4 PROPOSTA



Os estudos cientificos mais atuais - queiram alguns conservadores, queiram nao
- s3o claros: 0 homem ndo tem mais motivos para se achar superior. Com o inicio dos
movimentos de Libertacdo Animal, paulatinamente a sociedade comeca a ganhar uma
pequena, mas importante consciéncia animal. Por exemplo, observa-se ja que em alguns
paises ¢ proibida a utilizagdo de animais em circos, experiéncias de vivissecao,
producdo de peles e cacas cercadas.

Ainda assim ¢ possivel ver alguns entraves no desenvolvimento da ética animal,
como ¢ o caso dos rodeios. Apesar de toda a crueldade ocorrida em eventos como estes,
o giro econdmico que ele propicia fazem da ética algo subsidiario e pouco recorrido,
salvo por alguns grupos que com muita legitimidade tentam defender os animais.

A lei 10.519/02 peca em diversos pontos pela sua ineficacia. Deixam-se os
animais a mercé do mercado e da interpretagdo internacional de crueldade. A vida
animal ¢ objeto de compra e venda, e pior, objeto de diversao, resultado esse que
interfere diretamente na evolugdo de uma ética animal. Nao ha duavidas que o rodeio ¢
um atraso enorme, fato comparavel as visitas de circo do século XIX quando se iam ver
pessoas com problemas fisicos e gargalhar de suas deficiéncias. Nao hd mais espago no
mundo da objetivagao ética para atitudes como estas.

A inconstitucionalidade da lei ¢ clara e indubitdvel. E necessaria a unido dos
grupos defensores dos animais, para que juntos, seja possivel derrubar os grupos
organizadores destes eventos, grupos capazes de fazer lobbies milionarios. A
argumentacao ja esta formada, a simples analogia dos rodeios com as “farras de boi” de

Santa Catarina bastam para que praticas como os rodeios sejam proibidas.

CONSIDERACOES FINAIS

O ser humano nio possui mais nenhum argumento a seu favor que justifique sua
atitude de superioridade em relacdo a outros animais. O homem ndo ¢ o Unico que
possui linguagem, ndo ¢ o Unico que constroi ferramentas nem ¢€ o Unico que forma uma
comunidade moral. A idéia de Direito baseada no ser humano encontra-se em xeque-

mate.



A cultura possui limites éticos, completamente ignorados ao se tratar dos
rodeios. Todos os dias, animais sofrem crueldades e valores éticos sdo utilitariamente
ignorados, degenerescéncia avalizada pelos interesses de mercado, exemplarmente
caracterizados pela quantidade de propagandas, shows e patrocinios de eventos como
estes.

A lei 10.519/02 ¢ vaga, pois delega as entidades internacionais a conceituagao de
crueldade — nocdo estritamente cultural — causando uma ineficacia nas puni¢des da
propria lei cujas quais ja sdo pequenas. Soma-se a isso o grande problema da
fiscalizagdo, que permite, com uma regulamentacdo fraca, pouco especifica, o
cometimento de diversas crueldades.

Clama-se a declaragdo de inconstitucionalidade de tal lei utilizando-se
argumentacdo semelhante & ADIn referente as “farras de boi” ja julgadas pelo STF
somando-se a tal fundamentacdo a vagueza e incoeréncia encontradas nos dispositivos.
Com tal declaragdo, finalmente poder-se-a ver a evolugcdo de uma ética animal no

Brasil.
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